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ИНСТРУКЦИЯ
[bookmark: _GoBack]по оценке качества отчетов о результатах проведения энергетического обследования (энергоаудита)

1. Общие положения
1.1. Настоящая Инструкция по оценке качества отчетов о результатах проведения энергетического обследования (энергоаудита) (далее – Инструкция) разработана в соответствии с:
Законом Республики Беларусь от 8 января 2015 г. № 239-З «Об энергосбережении» (далее – Закон Республики Беларусь «Об энергосбережении»);
[bookmark: _Hlk235005396]Положением о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов), утвержденным постановлением Совета Министров Республики Беларусь от 18 марта 2016 г. № 216 (далее – Положение о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов));
государственным стандартом Республики Беларусь СТБ 1776-2026 «Энергетическое обследование (энергоаудит) потребителей топливно-энергетических ресурсов. Общие требования».
Инструкция не устанавливает новых обязательных требований к содержанию отчета о результатах проведения энергетического обследования (энергоаудита), а конкретизирует порядок применения методики оценки качества отчетов, предусмотренной СТБ 1776-2026, и является инструментом внутреннего контроля Департамента. 
1.2. Инструкция устанавливает единый подход к применению
100-балльной системы оценки качества отчетов о результатах проведения энергетического обследования (энергоаудита) и конкретизирует требования к содержанию информационной, аналитической и заключительной частей отчета, а также энергетического паспорта объекта обследования.
Оценка качества отчетов производится по пяти блокам (А–Д):
Блок А – Информационная часть (максимум 15 баллов);
Блок Б – Аналитическая часть (максимум 30 баллов);
Блок В – Разработка рекомендаций (максимум 30 баллов);
Блок Г – Прогнозирование и выводы (максимум 10 баллов);
Блок Д – Оформление (максимум 15 баллов).
Максимальный суммарный балл – 100.
По итоговой сумме баллов отчёту присваивается одна из четырёх категорий качества, приведённых в таблице 1.

Таблица 1 - Категории качества отчёта

	Категория качества
	Диапазон баллов
	Характеристика

	Высокое
	90-100
	Отчёт полностью соответствует требованиям, замечаний нет

	Хорошее
	75-89
	Отчёт содержит отдельные недочёты, не влияющие на основные выводы

	Удовлетворительное
	60-74
	Имеются существенные замечания, требуется корректировка

	Низкое
	Менее 60
	Отчёт не соответствует базовым требованиям, требуется переработка



1.3. Инструкция применяется Департаментом по энергоэффективности и областными и Минским городским управлениями по надзору за рациональным использованием топливно-энергетических ресурсов (далее – территориальные органы) при анализе отчетов о результатах проведения энергетического обследования (энергоаудита) и их согласовании в соответствии с пунктом 10 Положения о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов).
Примечание: организации-энергоаудиторы, эксперты-энергоаудиторы и обследуемые потребители топливно-энергетических ресурсов (далее – ТЭР) могут использовать настоящую Инструкцию                   в качестве методической основы для самоконтроля и внутренней оценки качества, однако официальный оценочный лист заполняется только уполномоченным органом.
1.4. При оценке качества отчета обязательно проверяется соблюдение требований:
Закона Республики Беларусь «Об энергосбережении» – в части целей и задач энергетических обследований;
Положения о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов) – по составу информационной, аналитической и заключительной частей отчета, наличию и содержанию энергетического паспорта объекта обследования, перечню энергосберегающих мероприятий на пятилетний период с технико-экономическим обоснованием, предложениям по прогрессивным нормам расхода и (или) предельному уровню потребления ТЭР для потребителей с годовым потреблением ТЭР 1500 тонн условного топлива и более;
технических нормативных правовых актов – по этапам проведения энергетического обследования (энергоаудита), составу отчета, формированию энергетических балансов и плану верификации.
1.5. К критическим несоответствиям требованиям законодательства относятся, в том числе:
отсутствие энергетических балансов по основным видам ТЭР;
отсутствие анализа использования ТЭР за три года, предшествующие году проведения энергетического обследования (энергоаудита);
отсутствие перечня мероприятий на пятилетний период с технико-экономическим обоснованием;
отсутствие методик (планов) верификации энергетической эффективности, за исключением экспресс-энергоаудитов, для которых методика (план) верификации не предусмотрен техническим заданием;
отсутствие энергетического паспорта объекта обследования при наличии обязанности по его составлению или актуализации в соответствии с законодательством;
неисполнение требований, изложенных в техническом задании на проведение энергетического обследования (энергоаудита).
Такие несоответствия не могут быть компенсированы выполнением других критериев, а отчету присваивается категория качества «низкое» независимо от набранной суммы баллов. В указанных случаях отчет подлежит доработке.
1.6. Инструкция применяется при обязательном и добровольном энергетическом обследовании (энергоаудите).

2. Порядок проведения оценки
2.1. Оценка качества отчета проводится Департаментом по энергоэффективности или его территориальным органом в рамках рассмотрения и анализа отчета, поступившего на согласование в соответствии с пунктом 10 Положения о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов).
Оценка осуществляется руководителем, его заместителем и специалистами Департамента по энергоэффективности, территориального органа, в должностные обязанности которых входит рассмотрение отчета о результатах проведения энергетического обследования (энергоаудита).
2.2. Каждый подкритерий оценивается целым числом баллов от 0 до максимального значения, установленного настоящей Инструкцией:
0 баллов – информация отсутствует либо представлена в недостоверном виде;
частичный балл (1, 2 и т.п.) – информация присутствует, но не в полном объеме либо содержит несущественные ошибки, не искажающие выводы;
максимальный балл – требование выполнено полностью, без ошибок и противоречий.
2.3. При выставлении баллов обеспечивается прослеживаемость: в оценочном листе указываются разделы отчета, таблицы и приложения, на основании которых выставлен балл, а при необходимости – краткое обоснование.
2.4. При оценке отчетов различают:
обязательные энергетические обследования (энергоаудиты) потребителей ТЭР с годовым суммарным потреблением 1500 тонн условного топлива и более, в том числе проводимые в добровольном порядке;
энергетические обследования (энергоаудиты) потребителей ТЭР с годовым потреблением менее 1500 тонн условного топлива;
экспресс-энергоаудиты, проводимые в случаях, предусмотренных статьей 11 Закона Республики Беларусь «Об энергосбережении» и пунктом 3 Положения о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов). Результаты экспресс-энергоаудитов оцениваются по настоящей Инструкции с пересчетом максимального балла в порядке, установленном пунктом 2.6 настоящей Инструкции.
2.5. Для потребителей ТЭР с годовым потреблением 1500 тонн условного топлива и более отчет должен содержать все элементы, предусмотренные Положением о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов), и не иметь критических несоответствий, перечень которых установлен в подпункте 1.5 пункта 1 настоящей Инструкции.
2.6. Пересчет максимального балла для экспресс-энергоаудитов осуществляется в следующем порядке:
при оценке экспресс-энергоаудита не оцениваются критерии, которые по своему содержанию не могут быть выполнены в рамках экспресс-энергоаудита в силу его ограниченного объёма и сроков (в соответствии с Положением о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов)). Перечень исключаемых критериев фиксируется в техническом задании на проведение экспресс-энергоаудита и отражается в оценочном листе.
Справочно:
к таким критериям относятся, в частности:
Блок Г (Прогнозирование и выводы) – в части прогнозных энергетических балансов и прогрессивных норм (критерий Г1), а также Блок В – в части детального технико-экономического обоснования каждого мероприятия (критерий В2) и плана верификации (критерий В4);
иные критерии, которые в соответствии с техническим заданием на проведение экспресс-энергоаудита не подлежат оценке.
Для экспресс-энергоаудитов перечень критических несоответствий, установленный в пункте 1.5 настоящей Инструкции, применяется с учетом ограничений, предусмотренных техническим заданием и Положением о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов).
максимальный балл пересчитывается как сумма максимальных баллов по оцениваемым критериям;
фактический балл остаётся без изменения (сумма баллов по оцениваемым критериям);
итоговый процент соответствия рассчитывается по формуле:

	
Процент соответствия =

	Фактический балл
	×100%

	
	Пересчитанный максимальный балл
	



на основании полученного процента соответствия отчёту присваивается категория качества в соответствии с таблицей 1 (с тем же диапазоном: 90-100% – высокое, 75-89% – хорошее, 60-74% – удовлетворительное, менее 60% – низкое);
пересчитанный максимальный балл и процент соответствия указываются в оценочном листе в соответствующих графах.

Таблица 2 - Пример пересчета максимального балла и определения категории качества отчета о результатах проведения экспресс-энергоаудита (значения иллюстративные)

	Параметр
	Значение

	Оцениваемые критерии 
(например, А1–А3, Б1–Б3, В1, В3, Д1–Д2)
	Сумма максимумов 
= 15 + 30 + 10 + 3 + 15 = 73

	Фактически набранные баллы
	62

	Процент соответствия
	62/73 × 100% = 84,9%

	Категория качества
	Хорошее (75–89%)



Примечание. Приведенные в таблице значения являются иллюстративными и не устанавливают дополнительных требований к содержанию отчета.

3. Детальное описание критериев оценки
3.1. Блок А. Информационная часть (максимум 15 баллов):
3.1.1. А1. Полнота и достоверность характеристики объекта (максимум 5 баллов).
Оценивается:
наличие краткой характеристики обследуемого лица и структуры управления с указанием расположения и собственного энергоснабжения;
наличие профиля деятельности, номенклатуры выпускаемой продукции (работ, услуг) по видам экономической деятельности;
полное описание организации технического и коммерческого учета потребления ТЭР (перечень узлов учета, типов приборов, классов точности, периодичности поверок, границ коммерческого учета);
3.1.2. А2. Качество анализа динамики и структуры потребления ТЭР (максимум 5 баллов).
Оценивается:
наличие анализа потребления ТЭР по видам не менее чем за три года;
сопоставление динамики потребления ТЭР с динамикой объемов производства;
доля энергетической составляющей в себестоимости продукции;
анализ удельных расходов ТЭР и их динамики;
3.1.3. А3. Наличие и корректность энергетических балансов (максимум 5 баллов).
Энергетические балансы должны быть построены в разрезе основных видов ТЭР (электрическая энергия, тепловая энергия, топливо, сжатый воздух и другие виды ТЭР при наличии) и отражать суммарное потребление, приход и расход по направлениям использования, включая потери. Существенные расхождения между отчётом и энергетическим паспортом без пояснений являются основанием для снижения оценки по критерию А3 до 1 балла.
3.2. Блок Б. Аналитическая часть (максимум 30 баллов):
3.2.1. Б1. Обоснованность и полнота инструментальных обследований (максимум 10 баллов).
Оценивается:
полнота выполнения инструментальных обследований, предусмотренных техническим заданием;
использование средств измерений, прошедших метрологическую оценку;
наличие протоколов измерений и журналов;
наличие анализа и выводов по результатам измерений;
3.2.2. Б2. Глубина анализа эффективности оборудования и потерь (максимум 10 баллов).
Оценивается:
анализ уровня износа систем энергоснабжения и энергопотребления;
выявление наиболее энергоемких потребителей по каждому виду ТЭР;
выявление и количественная оценка потерь энергоносителей;
определение приоритетных объектов с точки зрения эффективности использования ТЭР;
 3.2.3. Б3. Корректность расчета удельных показателей (максимум 10 баллов).
Оценивается:
наличие и правильность расчета удельных показателей расхода ТЭР за не менее чем три года;
сопоставимость показателей во времени;
сопоставление фактических удельных расходов ТЭР с установленными нормами расхода и (или) предельным уровнем потребления ТЭР и определение величины отклонений;
3.3. Блок В. Разработка рекомендаций (максимум 30 баллов):
3.3.1. В1. Техническая обоснованность и реализуемость мероприятий (максимум 10 баллов).
Оценивается:
анализ выполнения мероприятий предыдущего энергетического обследования (энергоаудита) (при наличии);
связь между выявленными резервами и предлагаемыми мероприятиями;
техническая обоснованность планируемых мероприятий;
3.3.2. В2. Полнота и глубина технико‑экономического обоснования (максимум 12 баллов).
Оценивается:
наличие ТЭО для каждого мероприятия;
полнота расчетов: капитальные затраты, годовая экономия ТЭР, срок окупаемости;
соответствие расчетов методическим рекомендациям Департамента по энергоэффективности по составлению технико-экономических обоснований для энергосберегающих мероприятий;
3.3.3. В3. Качество составления перечня мероприятий (максимум 3 балла).
Оценивается:
наличие сводного перечня мероприятий на пятилетний период с указанием года реализации, экономии ТЭР и срока окупаемости;
объём выявленных резервов экономии ТЭР на пятилетний период, обеспечивающий выполнение установленных целевых показателей в сфере энергосбережения;
логичность последовательности реализации мероприятий;
3.3.4. В4. Качество составления плана верификации (максимум 5 баллов).
Оценивается:
наличие плана (методики) верификации для ключевых мероприятий;
определенность методов верификации;
указание ответственных лиц, периодичности и объема измерений;
3.4. Блок Г. Прогнозирование и выводы (максимум 10 баллов):
3.4.1. Г1. Обоснованность прогнозов и предложений по прогрессивным нормам (максимум 5 баллов).
Оценивается:
наличие расчетов прогрессивных норм расхода и (или) предельных уровней потребления ТЭР на период до пяти лет для потребителей с годовым потреблением 1500 т у.т. и более;
наличие прогнозных энергетических балансов с учетом реализации планируемых мероприятий.
Для потребителей с годовым потреблением менее 1500 т у.т. данный критерий оценивается только при наличии соответствующих расчётов; отсутствие таких расчётов не является основанием для снижения оценки по критерию Г1.
3.4.2. Г2. Конкретность и практическая ценность выводов (максимум 5 баллов).
Оценивается:
конкретность выводов по основным направлениям использования ТЭР и выявленным резервам;
привязка выводов к предлагаемым мероприятиям и прогнозам;
3.5. Блок Д. Оформление (максимум 15 баллов):
3.5.1. Д1. Логичность изложения, качество графики, отсутствие ошибок (максимум 8 баллов).
Оценивается:
логичность структуры отчета;
качество таблиц и графиков;
отсутствие фактологических и арифметических ошибок;
3.5.2. Д2. Полнота и правильность оформления приложений, энергетического паспорта (максимум 7 баллов).
Оценивается:
наличие и правильность оформления приложений, на которые имеются ссылки в отчете;
согласованность информации в отчете и энергетическом паспорте.
4. Заключение 
4.1. Оценочный лист (прилагается) является инструментом внутреннего контроля Департамента по энергоэффективности и его территориальных органов. Он не включается в состав отчета о результатах проведения энергетического обследования (энергоаудита). Организация-энергоаудитор и обследуемое лицо могут быть ознакомлены с результатами оценки и основными замечаниями в порядке, установленном Департаментом по энергоэффективности. Результаты балльной оценки не являются самостоятельным основанием для отказа в согласовании отчета.
4.2. Порядок заполнения оценочного листа:
каждый подкритерий оценивается по шкале от 0 до максимального балла согласно детальному описанию в пункте 3 Инструкции;
баллы суммируются по блокам (А–Д) и в целом по отчету;
итоговый балл переводится в категорию качества в соответствии с таблицей 1;
в графе «Примечание» указываются конкретные разделы отчета, обосновывающие выставленный балл, а также выявленные недостатки.
4.3. Результаты оценки могут использоваться для:
принятия решения о согласовании (об отказе в согласовании) отчёта в соответствии с пунктом 10 Положения о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов);
формирования рекомендаций организации-энергоаудитору об устранении системных недостатков;
подготовки ежегодных отчетов о качестве энергетических обследований (энергоаудитов).
Рекомендуемые действия должностного лица по результатам оценки отчета о результатах проведения энергетического обследования (энергоаудита) приведены в таблице 3.

Таблица 3 - Рекомендуемые действия должностного лица Департамента по энергоэффективности/территориального органа

	Категория качества отчёта
	Рекомендуемые действия

	Высокое (90–100)
	Согласовать.

	Хорошее (75–89)
	Согласовать. Рекомендовать учесть недочеты в будущей работе.

	Удовлетворительное (60–74)
	При выявлении критических несоответствий, указанных в пункте 1.5 настоящей Инструкции, – вернуть отчет на доработку с мотивированным обоснованием и рекомендациями по устранению замечаний.

	Низкое (менее 60)
	Провести углубленный анализ, вернуть отчет на доработку с мотивированным обоснованием и рекомендациями по устранению замечаний, а при выявлении оснований, указанных в пункте 10 Положение о порядке организации и проведения энергетических обследований (энергоаудитов) – отказать в согласовании с мотивированным обоснованием.


Примечание: Балльная оценка используется для внутренней аналитики.
4.4. Оценочный лист подлежит хранению в порядке и сроки, установленные законодательством.
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Приложение 
к Инструкции по оценке качества отчётов о результатах проведения энергетического обследования (энергоаудита) 

ОЦЕНОЧНЫЙ ЛИСТ ОТЧЁТА О РЕЗУЛЬТАТАХ ЭНЕРГЕТИЧЕСКОГО ОБСЛЕДОВАНИЯ (ЭНЕРГОАУДИТА)

	Блок
	Код
	Наименование критерия
	Макс. балл
	Факт. балл
	Примечание
(раздел/страница отчёта, замечания)

	Блок А. Информационная часть
	А1
	Полнота и достоверность характеристики объекта
	5
	
	

	
	А2
	Качество анализа динамики и структуры потребления ТЭР
	5
	
	

	
	А3
	Наличие и корректность энергетических балансов
	5
	
	

	Итого по блоку А
	15
	
	

	Блок Б. Аналитическая часть
	Б1
	Обоснованность и полнота инструментальных обследований
	10
	
	

	
	Б2
	Глубина анализа эффективности оборудования и потерь
	10
	
	

	
	Б3
	Корректность расчета удельных показателей
	10
	
	

	Итого по блоку Б
	30
	
	

	Блок В. Разработка 
рекомендаций
	В1
	Техническая обоснованность и реализуемость мероприятий
	10
	
	

	
	В2
	Полнота и глубина ТЭО
	12
	
	

	
	В3
	Качество составления перечня мероприятий (последовательность реализации, сроки)
	3
	
	

	
	В4
	Качество составления плана верификации энергетической эффективности
	5
	
	

	Итого по блоку В
	30
	
	

	Блок Г. Прогнозирование и выводы
	Г1
	Обоснованность прогнозов потребления ТЭР и предложений по прогрессивным нормам расхода ТЭР
	5
	
	

	
	Г2
	Конкретность и практическая ценность выводов
	5
	
	

	Итого по блоку Г
	10
	
	

	Блок Д. Оформление
	Д1
	Логичность изложения, качество графики, отсутствие ошибок
	8
	
	

	
	Д2
	Полнота и правильность оформления приложений, энергетического паспорта объекта обследования
	7
	
	

	Итого по блоку Д
	15
	
	

	ВСЕГО
	100
	
	



Категория качества отчёта (в соответствии с таблицей 1):
□ Высокое (90–100)
□ Хорошее (75–89)
□ Удовлетворительное (60–74)
□ Низкое (менее 60)
Пересчитанный максимальный балл: ______
Процент соответствия: ______ %

Территориальный орган: ______________________________________
Должностное лицо, проводившее оценку:
__________________ / ____________________
           (подпись)                                                 (расшифровка)
Дата заполнения: «__» ______________ 20_ г.
